Par latvieSiem un ebrejiem, par Latvijas izravienu
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Eduarda Andersa ,,Latvie$u vidi HOLOKAUSTA LAIKA” (Jumava, 2011) ilgu laiku gramatu plaukta
uzlukoju ka otrskirigu lasamvielu. Ko gan viens Latvijas ebrejs vél varétu uzrakstit, kad ir jau Valentinas
Freimanes ,,Ardievu, Atlantida”!? Tagad teikSu: Andersa un Freimanes gramatas lieliski papildina viena
otru. (..)

Par Freimanes gramatu visi jau zina. Tapéc Soreiz vairak pieversiSu uzmanibu Eduarda Andersa gramatai.
Domaju, ka Anderss nostiprina dazas nenovértétas kvalitates latvieSu un ebreju attiecibas, vienlaicigi
apgazot iesaknojusos nelabveligus domasanas stereotipus. (..)

Anderss klied€ latvieSu vidu biezi sastopamo priekSstatu par ebrejiem ka vienotu un viendabigu kopumu.
Pirmskara Latvija vin$ redz gan Kurzemes vaciskos ebrejus, gan arT krieviskos ebrejus. Peéckara gados
vin$ ir norobeZojies no cionistiem. ArT Sodienas notikumos Anderss ir kritisks pret Eifraima Zurofa
darbibas metodém.

Anderss norada uz diezgan savrupu ebreju vidi, kura vins pavadija savu bérnibu. Savrupiba no paréjas
sabiedribas vairak bija raksturiga ebreju izglitotajam un turigajam slanim. Tas gan nebiitu nekas unikals,
jo pie vacbaltieSiem atradisim gluZi to paSu. Ebreju savrupibu varéja pastiprinat religisko tradiciju
ietekme. Tas arT latvieSiem var€ja radit priekSstatu, ka ebreji ir kaut kas savads, neizdibinams, pasvess.
Varbit tas bezapzina radinaja pie sajutas, ka tas, kas notiek ar ebrejiem, nenotiek ar mums.

Savrupa bérnibas dzive Andersam pusaudZa gados nebija Skerslis justies ka Latvijas patriotam. Lai gan
vinam nepaliek nepamanita Ulmana nacionala politika, kas ierobeZoja minoritates, tomér kopuma
Ulmanlaikus sava dzive vigs atceras ka ,,briniSkigi bezriipigus gadus”. Likumsakariga ir Andersa ebreju
negativa attieksme pret padomju okupaciju. Domaju, ka latvieSu vida gana neapjausta ir patiesiba, ka
Baigais gads bija baigs un iznicinoSs arT Latvijas ebreju elitei. glgiet, ka latviesi vairak pamanijusi ebreju
lumpmenizetos slanus, kuri padomju varu sagaidija ar simpatijam un ceribam. Tie, kuri kari uzskaita
ebrejus starp NKVD briesmoniem, atstaj bez ieveribas faktus, vai tie bija Latvijas ebreji.

Nacistiska agresiva antisemitisma propaganda visu samaisTja viena katla. (..) Anderss to godpratigi ir
pamanijis un prasa atskirgu attieksmi ne tikai pret latvieSu legionariem, bet arT uzskata, ka pat policijas
bataljonos dieng&jusos nevar visus mérit ar vienu auklu.

LatvieSu vésturiskas situacijas izpratnei Joti vertigs ir Andersa salidzinajums ar Somiju:

»LatvieSiem, kuriem Padomju Savieniba bija nolaupijusi vinu valsti, dro$i vien bija tikpat lielas tiesibas
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ka somiem iesaistities cIna pret to paSu ienaidnieku. Ka somi, ta latvieSi cinijas nevis par Hitleru, bet pret
Stalinu! Neviens nenosoda somus par cIniSanos pret asigaino tiranu, un nevienam nevajadzetu nosodit
latvieSus par ciniSanos pret to pasu ienaidnieku — tikai tapéc, ka tie bija spiesti to darit t€rpti nacistu
uniformas ar SS nozimém, zem nacistu karogiem un generaliem.”

Atliek cerét, ka Sie tik saprotosie vardi neaizmiglos latvieSu vesturisko atminu art par to necilvécibu, kas
Latvija tika pastradata pret ebrejiem — un ne bez latvieSu lidzdalibas. Te nav runa par vainas apzinas
uzpemsSanos, bet gan par sp&ju kritiski paraudzities uz vesturi. Par sp€ju sajust kopigu Latvijas, kopigu
cilvécisku sapi.

Cik daudz latvieSu bija aktivi vai pasivi holokausta istenotaji? Anderss ar eksaktu precizitati pierada, ka
tas bijis niecigs mazakums. Lai gan Andersa aprékini ir latvieSiem loti labveligi, tomér kopuma tadu
rekinaSanu — cik kur§ kuru nogalinajis, kur§ pirmais bijis vainigs — uzskatu par Joti bistamu metodi.
Vairuma gadijumu ta vedis tikai strupcela. TaCu Anderss kategoriski nostajas pret kolektivas vainas un
atbildibas pieprasiSanu.

LatvieSiem jabut pateicigiem Andersam par vél kadu uzskaitfjumu, pret ko latviesi pasi nav bijusi gana
verigi. Daudz vairak ir bijis to latvieSu, kuri par spiti visam briesmam ir piedalijuSies ebreju glabsana.
Vidusmeéra latvietis kaut ko zinas vienigi par Zani Lipki.

Veésture ir daudz cilvécigaka neka to més atrodam macibu gramatas. Cilvécigaka gan sava nez€liba un
nekrietnuma, gan arf lidzjutiba un cildenuma. Runajot par ebreju un latvieSu attiecibam, Skiet, joprojam
esam parlieku iespridusi karojosas propagandas kliSejas. Eduarda Andersa, tapat ka Valentinas Freimanes
gramata ir cilvecisks skatfjums, kas var kalpot par pamatu kvalitativi jaunai izpratnei latvieSu un ebreju
attiectbas. Tada izpratne lautu arT parvarét latvieSu un ebreju pretnostatijumu.

Paliek jautajums, vai latvieSi sp€j pienemt Freimani un Andersu, cilvékus ar pasaules redz&jumu, ka
savgjos? Ka latvieSus? Plasaka konteksta runa ir par sp€ju lidztekus etniski nacionalajai kultdiras tradicijai
saskatit un pielietot sava izaugsmeé arT latviski multikulturalo tradiciju. Ar to es domaju latviesu,
vacbaltieSu, ebreju, pirmskara Latvijas krievu kultiiras savijumu. Tas ir aizmirsts, neizmantots potencials
jaunam Latvijas izravienam, ko tagad tik cerigi daudzinam. Piepemu, ka ar to tiek domats arT garigs
izraviens.
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