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Par Eiropas vertibu kritiku*

Cienu Imantu Kalnigu (ImKu) un saprotu vina sapi par Latviju. Vipa NRA publicéto atklato vestuli un
sekojoSo interviju uzskatu par impulsu latvieSiem vajadzigai diskusijai. Par absurdu uzskatu autora
tendenci visas nelaimés vainot Eiropu un gaiSos piemérus redzet Putina Krievija un LukaSenko
Baltkrievija.

Lasot ImKas teikto, svarigi nodalit vértigo dzilumu no virspusé€ji redzama absurda, ko daudzi bus naski
izmantot politiskai konjunktarai.

Partiju demokratijas posts bez spoZuma un alternativas
Pirms gandriz simts gadiem Knuts Hamsuns dedzigi, bet ne vientuli, versas pret partiju demokratijas
sisttmu. ,,VinS [Hamsuns] dusmojas, ka partiju iekarta kluvusi par arénu niecibam, politiskiem

andelmaniem, karjeristiem. Vel&Sanu tiesibas neizvirza izcilakos.”**

Tacu $T1 kritika Hamsunam nelika noliegt eiropeiskas veértibas. Nekadi politiski samistrojumi vipam
neliedza but lepnam eiropietim. Vins izsaucas: ,,Paldies Dievam, es esmu eiropietis!”**

Ko darit? Ko mainit? Ko likt partiju sist€mas vieta?



Pirms daZziem gadiem Krievija iznaca anonims saceréjums trijos s€jumos ,,Projekts Krievija”, kas
Saurakas aprindas izpelnijas sajusmu arT Latvija. Gudra, aspratiga un iespaidiga partiju demokratijas
kritika. Tur ir atbilde, ko darit talak — monarhijas atjaunoSana Krievija. Vienlaicigi ta ir atbilde uz
jautajumu, kas ir miisu sabiedrotie, ja v€lamies kritiz&t izk€motas eiropeiskas veértibas.

Praktiska pieredze ir nedaudz atv@sinajusi art manu degsmi partiju demokratijas sist€mu viena raviena
nométat ar cepurém. Kvalitativs politiskais darbs prasa specializaciju, koordinaciju un arf uzticibu
jautajumos, kuros pats nevari iedzilinaties. Tapéc politika ir komandas darbs — tadas komandas, kur Iidz
zinamai robeZai iek$€ja konkurence ir virzoSais faktors

Ka tad varam mainit politisko sistému? Pakapeniski. Skatities, ka aizvien vairak iesaistit cilvéku intereses
patiesi parstavosas (nevis tikai Eiropas finans€juma motivétas) sabiedriskas un profesionalas
organizacijas. Sava nozime varétu but arT izmainam véléSanu sisteéma. Nobriedusi nepiecieSamiba
Saeimas Kartibas rulli veikt grozijumus, kas mazinatu partiju iesp€jas taisit PR ar saviem likumdoSanas
priekslikumiem.

Te tomér nonakam pie pretrunas ImKas kritiskaja logika. Tas it ka nejaukas Eiropas vertibas, kas tik loti
degradgjot Latvijas politisko vidi, pasa Rietumeiropa vérojamas stipri mazak vai pat ir neiedomajamas.
BieZi tacu ir nacies dzirdet, ka par tadu un tadu gajienu, kadu izstradajis kads misu politikis, Zviedrija vai
Vacija politikis jau biitu septinas reizes demisiongjis un aiz negoda padarTjis sev galu.

Mediji nevis atspogulo patiesibu, bet gan veido to

PlaSsazipas Iidzekliem (1sak — medijiem) Latvijas attistiba ir vél butiskaka nozime neka politikiem. To
saku ka cilveks, kurs pats gandriz trisdesmit gadus nostradajis radio, TV un drukato mediju joma. Mediju
vara par sabiedribu ir milziga. Cilveki dzivo mediju realitate. Politiku un politikus, problémas un
risinajumus, sabiedrotos un ienaidniekus cilvéki redz caur mediju realitates prizmu. Mediji nevis
atspogulo patiesibu, bet gan veido to. Tikmeér pasi mediji ir arpus kritikas un ietekmes no sabiedribas
puses.

Pilniba piekritu ImKam, ka ,,mediju telpa tiek 11dz malam pieblivéta ar dazadiem izklaides pasakumiem,
absoluti nesvarigiem un tukSiem. Latvija tiek izdota vesela kaudze Zurnalu un laikrakstu, ko nosaciti
varam déveét par dzeltenajiem.”

Vai tam kads sakars ar Eiropas vértibam, kuru kritikas konteksta ImKa visu So raksta? Eiropa vairak ka
jebkur citviet joprojam ir respektabli preses izdevumi, kuros nav ne grama no dzeltenuma. Bet latviesi
vesturisku apstak]u de] nelasa, neklausas un neskatas to, ko rada Eiropa. Provinciala norobezoSanas ir
laba augsne, lai latvieSus Sausminatu ar izk€motam Eiropas vértibam.

Velos bridinat arT no iltizijas, ka més izveidosim kaut kadu paSpietickamu latvisko informativo telpu.
Nevaru iedomaties, ka pat tada labklajibas valsts ka Luksemburga izveidotu kaut kadu pasSpietieckamu
luksemburgieSu informativo telpu. Vini ir eiropiesi, kuri informaciju giist no francu, vacu u.c. medijiem.

Ideala gadijuma arT latvietim vajadzetu lasit, skatities, klaustties gan Latvijas, gan Eiropas, gan art
Krievijas medijus. Tacu prakse te jitama katastrofala disproporcija. Kad véla pécpusdiena parslédzu
lielakos latvieSu TV kanalus, tad pieci no seSiem (!) rullé Krievijas produkciju krievu valoda —
apstulbojosus serialus, dazadus izklaides un Sarlatanisma balaganus. Ja ar to ir par maz, tad ,,Lattelekom”
pakete piedava vel lerumu ar Krievijas kanaliem.

ImKas kritizetas ,,davanas” musu mediju telpa Sobrid patiesiba ienak no Krievijas, nevis no Eiropas
valstim. M@&s satraucamies par nacionalo informativo telpu, tikmér musu nacionalie kanali viniem atvéleto
etera telpu piegriiz pilnu ar krievisko.



Sabiedriskajam medijam vajadzetu censties nevis pasSkidra Iiment konkurét ar visiem pa visu laukumu,
bet gan koncentréties uz kvalitati, lai latviskais vienmer ir ar kvalitates zimi. No citzemju informativas
ietekmes més nebuisim pasargati nekad. Tikai jautajums, kadas biis proporcijas starp krievisko,
eiropeisko, amerikanisko u.c.

Vai masu briviba ir mazkulturala?

Mani jau ilgaku laiku ir nodarbinajis jautajums par objektivu petijumu, lai izvertétu, kurS no Latvijas
vestures posmiem kultliras radiSanas zina bijis visbagatakais. Pieméram, ja salidzinatu ¢etrus divdesmit
gadu posmus: a) 11dz Pirmajam pasaules karam, b) Latvijas brivvalsts starpkaru periods, ¢) padomju laiks
septindesmitajos un astondesmitajos, d) atjaunotas brivvalsts laiks.

Es sliecos domat, ka ar savu atjaunotas brivvalsts kulttru paliksim p&d€ja vieta. Tapéc arT ar sapratni
uztveru ImKas izteikto cildinajumu par latvieSu kulttras uzplaukumu padomju laika. Tacu atkal rodas
jautajums, kur te Eiropas vaina? Vai taja, ka latvieSu izcilakie operas solisti un dirigenti ka visspozakas
pasaules zvaigznes Sodien iemirdz€jusies uz Eiropas skatuvém? Vini patieSam ir kluvusi par eiropeiskas
identitates cilvekiem, kuri tomér pace] arT latvieSu nacionalo lepnumu.

Vai patieSam misu atgiita briviba ir tik mazkulturala? Iesp&jams, ka vienkarSi mainijuSies masu kultdiras
sasniegumu virzieni. Eiropas ITmenT musu kultiiras sasniegumi pat var€tu biit pieaugusi, bet panikums
iestajies daudzas kultiiras ,,viet€jas lietoSanas” nozar€s, kur padomju laikos bijam pieradusi pie kadas
paSsaprotamas kvalitates. To derétu papétit un padiskutét. Varbiit tas Jautu mazinat depresivas noskanas
runas par Latvijas kulttru.

Kuram ar kuru pa celam

Vel tikai piesaukSu atseviSkas masu nebuaiSanas, kuras ImKa uzskaita ka Eiropas ,,davanas” : 1)«milzigais
aizbrauc€ju skaits», 2) «sp€lu nami un izpriecu iestades», 3) «nokezitas €ku sienas» 4)«bomZi», 5)
«praidi», 6) ,,sabiedriba vairs neredz sapratni, lidzjttibu, humanismu.”

Ja kads kaut mazliet ir redzgjis dzivi Eiropas pilsétas, tad vins labi zinas, ka tur tadas ,,davanas”,
pieméram, sp€lu nami un izpriecu iestades acTs duras daudz mazak neka Riga vai Maskava. Vai nav ta, ka
atbildibu par pasu brivibas skurbuma saraZotajiem mésliem gribam uzvelt Eiropai?

* Raksta saisinata versija. Pilnu tekstu skat. www.ilmarslatkovskis.lv
** Ingars Stetens Kollaens. ,,Knuts Hamsuns. Dzive, dailrade, laiks”, At€na, 2008.
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